HRON¨KA, B¨BL¨OGRAF¨, PERSONAL¨Õ MEETINGS, BIBLIOGRAPHY, PERSONALIA

O. V. QALI„. NER¨VNOVA”N¨ PROCESI U F¨ZIC¨ TA B¨OLOG¨Õ. (Ros˛ȷs~ko movo) (KiÝv: Naukova dumka, 1997, 183 s.)

O. V. CHALYI. NON–EQUILIBRIUM PHEMOMENA IN PHYSICS AND BIOLOGY. (In Russian) (Kyiv: Naukova Dumka, 1997, 183 p.)

U navqal~nomu pos˛bniku vikladeno osnovi termodinam˛ki nezvorotnih proces˛v, f˛ziqnoÝ k˛- netiki, ner˛vnovaınoÝ statistiqnoÝ termodinam˛ki, a takoı rozglfflnuto ner˛vnovaın˛ procesi, fflk˛ v˛dbuvat~sffl u v˛dkritih b˛olog˛qnih sistemah fflk poblizu r˛vnovagi, tak ˛ daleko v˛d neÝ.

Dlffl student˛v f˛ziqnih, b˛olog˛qnih, mediqnih ˛ mediko-˛nıenernih fakul~tet˛v viwih navqal~nih zaklad˛v, a takoı uqn˛v prirodniqih l˛ceÝv, asp˛rant˛v, vikladaq˛v ˛ naukovih sp˛vrob˛tnik˛v, fflk˛ vivqat~ zakonom˛rnost˛ ner˛vnovaınih proces˛v u sistemah r˛znoÝ prirodi. (Anotac˛ffl)

A. SV¨DZINS^KI„. MATEMATIQN¨ METODI TEORETIQNOÕ F¨ZIKI. (UkraÝns~ko movo) (KiÝv: Vidavnictvo ˛men˛ Oleni Tel˛gi, 1998, 442 s.)

A. SVIDZYNSKY. MATHEMATICAL METHODS OF THEORETICAL PHYSICS. (In Ukrainian) (Kyiv: Olena Teliha Publishing House, 1998, 442 p.)

Proponovaniȷ kurs matematiqnih metod˛v teoretiqnoÝ f˛ziki znaqno osuqasneniȷ por˛vnfflno z tradic˛ȷnim. Vodnoraz v˛n ne stav nadto abstraktnim, a zor˛‚ntovaniȷ na praktiqn˛ potrebi f˛zik˛v, fflk˛ vedut~ teoretiqn˛ dosl˛dıennffl peredus˛m u kvantov˛ȷ teor˛Ý bagatoqastinkovih sistem. Nafflvn˛st~ velikoÝ k˛l~kosti vprav da‚ zmogu studentov˛ rozvinuti potr˛bn˛ dlffl c~ogo naviqki ȷ tehn˛ku.

Rozrahovaniȷ na vikladaq˛v, student˛v ta naukovih sp˛vrob˛tnik˛v. (Anotac˛ffl)

¨. O. VAKARQUK. KVANTOVA MEHAN¨KA. (UkraÝns~ko movo) (L~v˛v: LDU ˛m. ¨. Franka, 1998, 616 s.)

I. O. VAKARCHUK. QUANTUM MECHANICS. (In Ukrainian) (Lviv: Lviv University Press, 1998, 616 p.)

U p˛druqniku podano posl˛dovniȷ viklad f˛ziqnih osnov ˛ matematiqnogo aparatu kvantovoÝ mehan˛ki ta ÝÝ zastosuvannffl do r˛znih zadaq. Mater˛ffll kniıki v˛dpov˛da‚ standartn˛ȷ un˛versitets~k˛ȷ program˛ kursu kvantovoÝ mehan˛ki ȷ ohopl‚ vs˛ ÝÝ rozd˛li. Faktiqno — ce p˛druqnik z kanon˛qnogo kursu “Kvantova mehan˛ka”, fflkiȷ ‚ qastino zagal~nogo kursu “Teoretiqna f˛zika” ȷ qita‚t~sffl studentam III–IV kurs˛v f˛ziqnih spec˛ffll~nosteȷ un˛versitet˛v. Osoblivu uvagu prid˛- leno qislennim ˛lstrac˛fflm zv’fflzku f˛ziqnih fflviw ˛z fundamental~no veliqino — hvil~ovo funkc˛‚ ta ÝÝ fazo, principov˛ȷ superpozic˛Ý ta f˛losofs~komu traktuvann ȷmov˛rn˛snoÝ koncepc˛Ý kvantovoÝ mehan˛ki. Podano takoı bagato priklad˛v–zadaq, sered fflkih porffld z tradic˛ȷnimi ‚ oriİ˛nal~n˛ ta tak˛, wo Ýh zviqaȷno ne vklqat~ do p˛druqnik˛v. Rozv’fflzki cih neveliqkih problem dadut~ zmogu qitaqev˛ glibxe zrozum˛ti osnovniȷ mater˛ffll ta kontrolvati ȷogo zasvo‚nnffl. Naris tvorennffl kvantovoÝ mehan˛ki ta ˛storiqn˛ ekskursi, wo suprovodıut~ osnovniȷ mater˛ffll, m˛stfflt~ znannffl, fflk˛ ‚ neobh˛dnim elementom kul~turi f˛zika. Nev˛d’‚mno qastino p˛druqnika ‚ v˛dstupi ta vinoski, de podano c˛kav˛ zadaq˛, qasom, moıe, nespod˛van˛, navedeno analog˛Ý z klasiqnoÝ mehan˛ki, muziki, mistectva... Meta c~ogo — zvernuti uvagu qitaqa na zv’fflzki m˛ı r˛znimi fflviwami, wo ohoplt~ ˛ lds~ku d˛ffll~n˛st~, ta prodemonstruvati silu ȷ un˛versal~n˛st~ matematiki v Ýh anal˛z˛.

P˛druqnik rozrahovaniȷ na student˛v, asp˛rant˛v, naukovc˛v, v˛n bude korisnim vikladaqam˛ vs˛m, hto c˛kavit~sffl kvantovo f˛ziko. (Anotac˛ffl)

¨. O. VAKARQUK. VSTUP DO PROBLEMI BAGAT^OH T¨L. (UkraÝns~ko movo) (L~v˛v: L~v˛vs~kiȷ nac˛onal~niȷ un˛versitet ˛men˛ ¨vana Franka, 1999, 220 s.)

I. O. VAKARCHUK. INTRODUCTION INTO THE MANY–BODY PROBLEM. (In Ukrainian) (Lviv: Lviv University Press, 1999, 220 p.)

Pos˛bnik prisvfflqeniȷ vikladov˛ v term˛nah suqasnoÝ f˛ziki kondensovanih seredoviw osnov termodinam˛ki ta statistiqnoÝ mehan˛ki sistem vza‚mod˛qih qastinok u gazov˛ȷ ta r˛dk˛ȷ fazah. V˛n ohopl‚ klasiqn˛ ˛ kvantov˛ sistemi, efekti, pov’fflzan˛ z nel˛n˛ȷnimi flktuac˛fflmi, vza‚mozv’fflzok m˛ı potenc˛ffllami m˛ıqastinkovih vza‚mod˛ȷ ta strukturnimi harakteristikami nevporffldkovanih sistem. Osobliv˛st pos˛bnika ‚ te, wo viklad mater˛ffllu provedeno na visokomu r˛vn˛ strogosti, vihodfflqi z perxih princip˛v, ˛ vodnoqas dlffl ȷogo rozum˛nnffl dostatn~o znan~ v obsfflz˛ zagal~nogo kursu f˛ziki. Ce robit~ ȷogo c˛nnim dlffl vivqennffl osnov statistiqnoÝ teor˛Ý kondensovanih seredoviw timi, hto we ne oznaȷomleniȷ z˛ spec˛ffll~nimi rozd˛lami statistiqnoÝ f˛ziki ta kvantovoÝ mehan˛ki.

Dlffl student˛v, asp˛rant˛v ta molodih uqenih. (Anotac˛ffl)

A. V. SV¨DZINS^KI„. LEKC¨Õ Z TERMODINAM¨KI. (UkraÝns~ko movo) (Luc~k: Redakc˛ȷno–vidavniqiȷ centr “Veıa” Volins~kogo derıavnogo un˛versitetu ˛m. Les˛ UkraÝnki, 1999, 81 s.)

A. V. SVIDZYNSKY. LECTURES ON TERMODYNAMICS. (In Ukrainian) (Luts’k: Publishing center “Vezha” of Lesia Ukrainka Volyn’ State University, 1999, 81 p.)

Pos˛bnik m˛stit~ viklad un˛versitets~kogo kursu termodinam˛ki, obsfflg fflkogo v˛dpov˛da‚ planov˛ȷ k˛l~kost˛ godin, a zm˛st — navqal~n˛ȷ program˛ dlffl f˛ziqnih ta matematiqnih fakul~tet˛v. Stil~ vikladu sprfflmovaniȷ na dotrimannffl log˛qnosti v pobudov˛ fenomenolog˛qnoÝ termodinam˛ki.

Dlffl student˛v f˛ziqnih ta matematiqnih spec˛ffll~nosteȷ viwih zaklad˛v osv˛ti. (Anotac˛ffl)

GARAL^D ¨RO. KLASIQNA MEHAN¨KA. (Per. z n˛m. R. Ţaȷda, “. Golovaq) (L~v˛v: L~v˛vs~kiȷ nac˛onal~niȷ un˛versitet ˛men˛ ¨vana Franka, 1999, 464 s.)

HARALD IRO. CLASSICAL MECHANICS. (Translated from German by R. Gaida, Yu.Holovatch) (Lviv: Lviv University Press, 1999, 464 p.)

P˛druqnik avstr˛ȷs~kogo f˛zika–teoretika Garal~da ¨ro — priklad kniıki, fflka vdalo po‚dnu‚ klasiqniȷ kurs teoretiqnoÝ mehan˛ki z netradic˛ȷnimi elementami, zasv˛dquqi poglffld avtora˛ ȷogo dosv˛d u vikladann˛ teoretiqnoÝ mehan˛ki v un˛versitet˛ „oganna Keplera v L˛nc˛ (Avstr˛ffl).

Dlffl student˛v ta vikladaq˛v f˛ziqnih fakul~tet˛v, us˛h, hto c˛kavit~sffl teoretiqno mehan˛ko. (Anotac˛ffl)

L^V¨VS^KO–VARXAVS^KI„ SEM¨NAR “F¨LOSOF¨ NAUKI” (L~v˛v, 5–12 qervnffl, 2000)

LVIV–WARSAW SEMINAR “PHILOSOPHY OF SCIENCE” (Lviv, June 5–12, 2000)

Z 4 do 11 qervnffl 2000 roku u L~v˛vs~komu nac˛onal~nomu un˛versitet˛ ˛men˛ ¨vana Franka v˛dbuvavsffl L~v˛vs~ko–Varxavs~kiȷ sem˛nar “F˛losof˛ffl nauki”. Ce perxiȷ sem˛nar ˛z ser˛Ý naukovih zustr˛qeȷ, fflk˛, zg˛dno z planom, per˛odiqno provoditimut~sffl v kontekst˛ ugodi m˛ı L~v˛vs~kim ta Varxavs~kim un˛versitetami. Meta zustr˛qeȷ — organ˛zuvati obm˛n ˛defflmi m˛ı prov˛dnimi vqenimi ta zapovniti progalinu, wo vinikla m˛ı toqnim ˛ guman˛tarnim znannfflm. Ker˛vnikami sem˛naru ‚ profesor ¨van Vakarquk, z ukraÝns~kogo boku, ta profesor ˝ıi Akser — z pol~s~kogo. U robot˛ sem˛naru vzfflli uqast~ po 7 lektor˛v z oboh stor˛n–uqasnik˛v ta 30 sluhaq˛v z UkraÝni˛ Pol~w˛. Roboqimi movami buli ukraÝns~ka ta pol~s~ka. Na sem˛nar˛ rozglfflnuto f˛losofs~k˛ problemi guman˛tarnih ˛ toqnih nauk. Bulo vigoloxeno dopov˛d˛ z problem vza‚mov˛dnosin kul~turi ta civ˛l˛zac˛Ý v suqasnomu sv˛t˛ z akcentom na zrostaqu rol~ med˛ffl. Obgovoreno log˛ku ȷ metodolog˛ naukovogo p˛znannffl z anal˛zom takih fundamental~nih paradiİm, fflk prostota, priqinn˛st~, rac˛onal~n˛st~, a takoı m˛sce matematiki u f˛losofs~komu ȷ naukovomu mislenn˛. Visv˛tleno aktual~n˛ problemi kvantovoÝ mehan˛ki ta zagal~noÝ teor˛Ý v˛dnosnosti. Niıqe poda‚mo tezi dopov˛deȷ movami oriİ˛nalu.

Volodimir Tkaquk, Taras vors~kiȷ L~v˛v

KUL^TURA ¨ CIV¨L¨ZAC¨ Mar˛ffl Zubric~ka L~v˛vs~kiȷ nac˛onal~niȷ un˛versitet ˛men˛ ¨vana Franka, f˛lolog˛qniȷ fakul~tet vul. Un˛versitets~ka, 1, L~v˛v, 79000, UkraÝna

¨stor˛ffl pofflvi b˛narnoÝ opozic˛Ý “kul~tura/civ˛l˛zac˛ffl” (def˛n˛c˛Ý kul~turi ta civ˛l˛zac˛Ý, Ýhn‚ ponfflt˛ȷne rozmeıuvannffl).

Kul~tura masova ˛ kul~tura el˛tarna (ponfflttffl visokogo ta niz~kogo, sakrum ˛ profanum). Kul~tura v kontekst˛ un˛versal˛zac˛Ý ta İlobal˛zac˛Ý suqasnogo sv˛tu.

Un˛versal~n˛ aspekti naxoÝ ˛nformac˛ȷno-tehnolog˛qnoÝ dobi spriqinili proİres nauki ta tehnolog˛Ý, fflkiȷ, z odnogo boku, priv˛v do bezprecedentnih, prfflmih ˛ neprfflmih, ale def˛n˛tivno pozitivnih dosfflgnen~ u kul~turn˛ȷ, ekonom˛qn˛ȷ ta pol˛tiqn˛ȷ sferah. A z drugogo — proİres nauki ˛ tehn˛ki suprovodıuvala pofflva odnakovo bezprecedentnih nebezpek ta zagroz: atomna ȷ hem˛qna zbroffl, İlobal~ne zabrudnennffl navkolixn~ogo seredoviwa, viqerpuvannffl prirodnih resurs˛v, poxirennffl eİoÝstiqnoÝ, gedon˛stiqnoÝ nastanovi ta ˛nx˛ soc˛ffll~n˛ ȷ moral~n˛ nedugi.

Velike znaqennffl nauki ȷ tehnolog˛Ý v suqasnomu sv˛t˛ t˛sno pov’fflzane z Ýhn˛m un˛versal~nim˛ İlobal~nim harakterom. k nauka, tak ˛ tehnolog˛ffl, na v˛dm˛nu v˛d kul~turi, ne zaleıat~ v˛d geograf˛qnih, rasovih, rel˛g˛ȷnih, kul~turnih, l˛nİv˛stiqnih ta pol˛tiqnih faktor˛v, fflk˛ veliko m˛ro viznaqat~ nac˛onal~nu specif˛ku kul~turi. Naukove znannffl zabezpequ‚ nas duıe toqno ȷ zagal~no kartino mater˛ffll~nogo sv˛tu (Un˛versumu). Rezul~tati naukovih dosl˛dıen~ poxirt~sffl v˛dkrito ˛ dlffl vs˛h. Un˛versal~n˛st~ nauki vifflvlffl‚ sebe duıe konkretno qerez svo legku ȷ zagal~nu dostupn˛st~, poqinaqi z˛ xkoli. Suqasna tehnolog˛ffl ma‚ takiȷ samiȷ un˛versal~niȷ harakter, vona zabezpequ‚ ldstvo zahoplivimi praktiqnimi v˛dkrittfflmi, pobutovo tehn˛ko. Hoqa, na v˛dm˛nu v˛d naukovih, tehnolog˛qn˛ dosl˛dıennffl provodfflt~ prihovano, a gotov˛ do prodaı˛ rezul~tati mat~ svo c˛nu (patenti, l˛cenz˛Ý, nou-gau towo).

Pozitivn˛ ˛ negativn˛ nasl˛dki naukovogo ȷ tehnolog˛qnogo progresu ta Ýhn˛ȷ vpliv na formuvannffl kul~turi rozvag.

Scenar˛Ý moılivoÝ zm˛ni kul~turnoÝ ta civ˛l˛zac˛ȷnoÝ paradigmi: pol˛kul~turn˛st~, z˛tknennffl civ˛l˛zac˛ȷ ˛ kul~tur.

TEORIE NAUKOWE A SYSTEMY WARTOŚCI Scientific theories and value systems Anna Jedynak Instytut Filozofii Uniwersytetu Warszawskiego, Krakowskie Przedmieście 3, 00–047 Warszawa 64

Główna teza referatu jest nastȩpuja̧ca: struktura systemów wartości w etyce jest pod wieloma wzglȩdami analogiczna do struktury teorii naukowych. Z tego powodu wiele pogla̧dów metodologicznych znajduje swój odpowiednik w etyce. Na przykład, relacja miȩdzy teoria̧ a obserwacja̧ w nauce analogiczna jest do relacji miȩdzy systemem wartości a normami moralnymi. Teoria uzasadnia zdania obserwacyjne, a system wartości — normy moralne. Uzasadnienia te moga̧ być przy tym różne, alternatywne, gdyż teoria jest niezdeterminowana empirycznie, a system wartości nie wynika jednoznacznie z norm moralnych. Koncepcja etyki pojȩtej analogicznie do teorii naukowej skonfrontowana jest z idea̧ etyki niezależnej prof. T. Kotarbińskiego. Referat prezentuje również rozwój pogla̧dów na strukturȩ teorii naukowych i ukazuje, że dla wielu etapów ich kształtowania wskazać można analogiczne pogla̧dy metaetyczne, dotycza̧ce struktury systemów wartości.

MATEMATIKA ¨ F¨LOSOF¨: SPROBA PEREGLDU STOSUNK¨V Mihaȷlo Zar˛qniȷ L~v˛vs~kiȷ nac˛onal~niȷ un˛versitet ˛men˛ ¨vana Franka, kafedra alİebri ta topolog˛Ý, vul. Un˛versitets~ka, 1, L~v˛v, 79000, UkraÝna

Osnovopoloıne pitannffl f˛losof˛Ý matematiki polfflga‚ v ustanovlenn˛ vza‚mov˛dnoxen~ m˛ı abstraktnimi matematiqnimi ponfflttfflmi ˛ teor˛fflmi, z odnogo boku, ta real~nim sv˛tom — z ˛nxogo.

kwo f˛losof˛ffl, povtorimo mi vsl˛d za V˛tİenxtaȷnom, ‚ d˛ffll~n˛st, sprfflmovano na profflsnennffl rozplivqastih dumok, to tako ı d˛ffll~n˛st, lixe stosovno rffldu prirodniqih ˛ soc˛ffll~nih nauk, ‚ ˛ matematika. Meı˛ matematiqnoÝ abstrakc˛Ý, efektivnoÝ v prirodniqih naukah, osoblivo fflskravo profflvlfflt~sffl pri z˛tknenn˛ z˛ sfero duhovnogo; vnutr˛xn˛ȷ sv˛t ldini ne p˛dda‚t~sffl p˛- znann matematiqnimi metodami. Ta qi oznaqa‚ ce deguman˛zovan˛st~ matematiki? Na naxu dumku, guman˛stiqniȷ aspekt matematiki stanovit~ ÝÝ netriv˛ffll~nu komponentu; toȷ fakt, wo r˛zn˛ vqen˛– matematiki rozv’fflzut~ odnu ȷ tu ı problemu maȷıe odnakovimi m˛rkuvannfflmi, qasami duıe skladnimi, sv˛dqit~ na korist~ glibokoÝ “vmontovanosti” matematiqnih ponfflt~ u lds~ku sv˛dom˛st~. Sklada‚t~sffl vraıennffl, wo v hod˛ svogo evolc˛ȷnogo rozvitku sama Priroda vklala matematiku v lds~kiȷ rozum fflk real~no ˛snuqu strukturu, nev˛d’‚mnu v˛d neÝ samoÝ (G. Aȷlenberİer). Moına pripustiti takoı, wo priroda vklala matematiku ˛ v soc˛um, adıe ˛storiqniȷ rozvitok matematiki bagato v qomu nagadu‚ d˛ffll~n˛st~ odnogo mogutn~ogo ˛ntelektu (¨. Xafareviq). Meı˛ dlffl matematiqnogo opisu prirodi, takim qinom, ustanovlt~sffl b˛olog˛qno ȷ soc˛ffll~no prirodo ldini. Pitannffl “Qi ˛snu‚ neantropomorfna matematika?” nabuva‚ dewo metaf˛ziqnogo zabarvlennffl.

ODMIANY SCJENTYZMU Variants of scientism Witold Strawiński Instytut Filozofii Uniwersytetu Warszawskiego, Krakowskie Przedmieście 3, 00–047 Warszawa 64

Pogla̧dy określane jako “scjentystyczne” czȩsto znajduja̧ wyraz w postaci ocen i dyrektyw normatywnych, zalecaja̧cych zwykłe poznawcze procedury i metody wzoruja̧ce siȩ na przyrodoznawstwie. Ci, którzy kieruja̧ scjentystyczne dyrektywy do filozofów, moga̧ zostać uznani za przedstawicieli SCJEN- TYZMU METAFILOZOFICZNEGO. Wysuwaja̧ oni hasło “filozofii naukowej” i przyjmuja̧ wobec nauki postawȩ naśladuja̧ca̧ lub normatywna̧ — tj. zalecajaca̧ naśladowanie metod nauk przyrodniczych w filozofii. Ktoś, kto kieruje scjentystyczne dyrektywy do naukowców z dziedziny nauk społecznych i humanistycznych, uznany zostać może za przedstawiciela SCJENTYZMU METANAUKOWEGO. Wysuwa on hasło “jedności nauki” i przyjmuje wobec tych dziedzin nauki postawȩ metodologiczna̧–normatywna̧ i epistemiczna̧–wartościuja̧ca̧.

Określenie “scjentyzm” używane jest także czȩsto w stosunku do pewnego światopogla̧du, rozpowszechnionego w drugiej połowie XIX w. W tym przypadku mamy do czynienia ze SCJENTYZMEM ŚWIATO- POGLA̧DOWYM, którego dyrektywy kierowane sa̧ do wszystkich — do ogółu społeczeństwa. Wysuwa on hasło “wyja̧tkowej społecznej misji nauki”, nie tylko poznawczej, ale przede wszystkim — praktycznej, a nawet etycznej. Główne przesłanie mojego referatu jest nastȩpuja̧ce: Nie mieszajmy scjentyzmu metanaukowego i metafilozoficznego ze scjentyzmem światopogla̧dowym!

NAUKOVE ¨ NENAUKOVE P¨ZNANN SV¨TU. L¨TERATUROZNAVSTVO ¨ POEZ¨ V˛ktor Neborak L~v˛vs~kiȷ nac˛onal~niȷ un˛versitet ˛men˛ ¨vana Franka, f˛lolog˛qniȷ fakul~tet vul. Un˛versitets~ka, 1, m. L~v˛v, 79000, UkraÝna

L˛teraturoznavstvo — ce (pripustimo) naukova discipl˛na. Poez˛ffl — ce osfflfflnnffl.

Mova l˛teraturoznavstva — term˛nolog˛qna, kategor˛ffll~na, dokazova, diskutivna, z nastanovo na avtoritetn˛st~, z obov’fflzkovo poperedn~o sankc˛‚ na profes˛ȷnu spromoın˛st~ (nadano ker˛vnikami-nastavnikami, p˛dtverdıeno publ˛kac˛fflmi u fahovih vidannfflh ˛ dopuskom u naukove ˛‚rarh˛zovane kolo).

Mova poez˛Ý — poza sankc˛fflmi.

Hoqa buvat~ ˛ fal~sif˛kac˛Ý, ˛ strukturn˛ p˛dm˛ni. Ale l˛teraturoznavstvo — ce nauka (v tomu qisl˛) ˛ pro poez˛. Sankc˛onovane musit~ dosl˛dıuvati nesankc˛onovane.

Tomu l˛teraturoznavstvo qasto v˛dsta‚ v˛d poez˛Ý, visilaqi na rozv˛dku naukovu, nenaukovu qi ȷ psevdonaukovu kritiku. (Tfflıko nazvati vse we aktual~nih l˛teraturoznavc˛v, skaı˛mo, XIX st., hoqa kritik˛v ne zabuli — B‚l˛ns~kiȷ, Kul˛x, Franko...).

Verxinn˛ osfflgnennffl l˛teraturoznavstva — dosl˛dıennffl v˛ddalenih u qas˛ per˛od˛v l˛teraturi ȷ l˛teraturnih postateȷ (Qiıevs~kiȷ, Baht˛n...) — pov’fflzan˛ z nahilom l˛teraturoznavstva dosl˛- dıuvati sankc˛onovane. L˛teraturoznavstvo qerez ce gal~muvannffl-v˛dstavannffl tfflı˛‚ do konservativnosti. Hoqa l˛teraturoznavstvo vse we balansu‚ na meı˛ ˛nxih discipl˛n (˛stor˛Ý, pol˛tolog˛Ý, antropolog˛Ý, psihoanal˛zu ˛ t.d.) ˛ qasto perestupa‚ c meıu, rizikuqi vtratiti svo specif˛ku.

Poez˛ffl zqitu‚ sensi, ne zvaıaqi na motivac˛Ý.

L˛teraturoznavstvo, poklikaqis~ na svoÝ ȷ quı˛ teksti, qita‚ ȷ pereqitu‚ poez˛, namagaqis~ vifflviti motivac˛Ý, zv’fflzati sensi u zrozum˛lu ‚dn˛st~.

Problema l˛teraturoznavstva fflk nauki — z fflkimi pitannfflmi (pitannffl ı qasto ȷ nespravedlivo peretvort~sffl na vimogi, fflk za qas˛v socreal˛zmu) vono beret~sffl za qitannffl ȷ pereqituvannffl poez˛Ý.

kwo c˛ pitannffl peredbaqat~ (fflk u test˛) pevniȷ nab˛r zagotovanih v˛dpov˛deȷ, to zahovana poez˛‚ v˛dpov˛d~ moıe vifflvitisffl ȷ nepom˛qeno.

Xans l˛teraturoznavstva fflk nauki (v tomu qisl˛) ˛ pro poez˛ — v˛dkrit˛st~ do neperedbaquvanih v˛dpov˛deȷ.

Sprobu‚mo proqitati ȷ pereqitati hrestomat˛ȷniȷ tekst Pavla Tiqini — vstupniȷ v˛rx do knigi ”Sonfflqn˛ klarneti” (1918 r.) ”Ne Zevs, ne Pan...” z pitannfflm, fflke bulo, fflk na mene, odnim z naȷvaıliv˛xih dlffl modern˛stiqnogo XX st. — z’fflsuvannffl kategor˛Ý .

Ne Zevs, ne Pan, ne Golub–Duh, — Lix Sonfflqn˛ Klarneti. U tanc˛ ffl, ritm˛qniȷ ruh, V bezsmertn˛m — vs˛ planeti.

buv — ne . Lix mr˛ffl, son. Navkolo — dzvonn˛ zguki, ¨ p˛t~mi tvorqoÝ h˛ton, ¨ blagov˛sn˛ ruki.

Prokinuvs~ ffl — ˛ ffl vıe Ti: Nad mno, p˛do mno Gorfflt~ sv˛ti, b˛ıat~ sv˛ti Muziqno r˛ko.

¨ steıiv ffl, ˛ ffl vesn˛v: Akordilis~ planeti.

Nav˛k ffl vznav, wo Ti ne Gn˛v, — Lix Sonfflqn˛ Klarneti.

WYJAŚNIANIE PRZYCZYNOWE W MECHANICE KWANTOWEJ Causative speculation in quantum mechanics Tomasz Bigaj Instytut Filozofii Uniwersytetu Warszawskiego, Krakowskie Przedmieście 3, 00–047 Warszawa 64

Głównym problemem postawionym w referacie jest pytanie, czy mechanika kwantowa dopuszcza istnienie wyjaśnień przyczynowych dla doświadczalnie stwierdzonych prawidłowósci. Na przykładzie korelacji typu EPR pokazane zostanie, że możliwość przyczynowego wyjaśnienia niektórych prawidłowości kwantowych jest wykluczona przez doświadczenie. Omówiony bȩdzie argument van Fraassena, pokazuja̧cy, że załozenie o istnieniu przyczynowego wyjaśnienia dla korelacji EPR prowadzi do tzw. nierówności Bella, która została empirycznie sfalsyfikowana.

F¨LOSOFS^K¨ ASPEKTI ZAGAL^NOÕ TEOR¨Õ V¨DNOSNOSTI ¨van Vakarquk L~v˛vs~kiȷ nac˛onal~niȷ un˛versitet ˛men˛ ¨vana Franka, kafedra teoretiqnoÝ f˛ziki vul. Dragomanova, 12, m. L~v˛v, 79005, UkraÝna

Zagal~na teor˛ffl v˛dnosnosti, fflka bula stvorena na osnov˛ neevkl˛dovoÝ geometr˛Ý, n~ton˛vs~koÝ teor˛Ý tfflı˛nnffl ta principu v˛dnosnosti, postavila c˛lu nizku problem f˛ziqnogo ta f˛losofs~- kogo traktuvannffl ÝÝ fundamental~nih princip˛v ˛ visnovk˛v. Na lekc˛Ý do obgovorennffl proponu‚mo dek˛l~ka problem:

– ˛storiqniȷ naris tra‚ktor˛Ý osnovnih m˛rkuvan~ ta log˛qnih zv’fflzk˛v, fflk˛ priveli do stvorennffl zagal~noÝ teor˛Ý v˛dnosnosti;

– problema rozum˛nnffl zv’fflzku ne˛nerc˛ffll~nih sistem v˛dl˛ku z İrav˛tac˛‚ ȷ geometriqnimi vlastivostfflmi prostoru;

– geometrizac˛ffl vs˛h fundamental~nih vza‚mod˛ȷ (magnetizm, elektrika, slabk˛ vza‚mod˛Ý, sil~n˛ vza‚mod˛Ý, İrav˛tac˛ffl) ˛ stvorennffl teor˛Ý Ýh ob’‚dnannffl;

– velike ˛ nadvelike ob’‚dnannffl z “vihodom” u prost˛r b˛l~xoÝ vim˛rnosti, n˛ı qotiri; – pitannffl, u prostor˛ fflkoÝ vim˛rnosti mi ıivemo; fflk vifflviti shovan˛ (kompaktif˛kovan˛) vim˛rnost˛ prostoru, tobto fflk˛ spostereıuvan˛ fflviwa vkazut~ nam na te, wo f˛ziqniȷ prost˛r ma‚ fflvn˛ ˛ shovan˛ vim˛rnost˛; fflk˛ z cih vim˛rnosteȷ mat~ qasove, a fflk˛ prostorove “zabarvlennffl”;

– kvantuvannffl İrav˛tac˛Ý ˛ problema (poza principovimi matematiqnimi trudnowami, fflk˛ strimut~ stvorennffl nesupereqlivoÝ kvantovoÝ teor˛Ý İrav˛tac˛Ý) strogo odnostoronn~oÝ sprfflmovanosti priqinno–nasl˛dkovogo zv’fflzku m˛ı minulim ta maȷbutn˛m.

L˛teratura 1. Isaak N~ton. Matematiqeskie naqala natural~noȷ filosofii. Perevod s latinskogo i komentarii A. N. Krylova. M.: Nauka, 1989.

2. Al~bert ~ȷnxteȷn. Sobranie nauqnyh trudov. T. I-II. Raboty po terii otnositel~nosti. M.: Nauka, 1966. (osoblivo prac˛ 1907, 1913, 1915 r.r).

3. Felix Klein. Vorlesungen Über Die Entwicklung Der Matematik IM 19. Jahrhundert Teil I (für Den Druck Bearbaitet von R. Courant und O. Neugebauer) Berlin: Verlag von Julius Springer. 1926. Feliks Kleȷn. Lekcii o razvitii matematiki v XIX stoletii (podgotovleno k peqati R. Kurantom i O. Neȷgebauerom). Perevod s nemeckogo. M., L.: 1937.

4. “. S. Vladimirov. Prostranstvo-vremffl: fflvnye i skrytye razmernosti. M.: Nauka, 1989. 5. Vakarquk ¨. O. Lekc˛Ý z zagal~noÝ teor˛Ý v˛dnosnost˛. L~v˛v: LDU ˛m. ¨. Franka, 1991. 6. Vakarquk ¨. O. Kvantova mehan˛ka. L~v˛v: LDU ˛m. ¨. Franka, 1998. (S. 442-443, a takoı v˛dstupi ta vinoski).

7. ”akl˛n Rs. Postup suqasnih ˛deȷ. KiÝv: Osnovi, 1998. Pereklad z francuz~koÝ V˛ktora Xovkuna.

8. Bruno Xul~c. Sanator˛ȷ P˛d Klepsidro. L~v˛v: Prosv˛ta, 1995. Pereklad z pol~s~koÝ Andr˛ffl Xkrab’ka. S. 189-209.

KOMPREHENSYJNA KONCEPCJA RACJONALNOŚCI NAUKI Comprehensive concept of science rationality Mieszko Tałasiewicz Instytut Filozofii Uniwersytetu Warszawskiego, Krakowskie Przedmieście 3, 00–047 Warszawa 64

Zadaniem referatu bȩdzie przedstawienie problematyki i głownych linii argumentacji wiȩkszej rozprawy, która ma wkrótce ukazać siȩ w postaci ksia̧żkowej pod tytulem “Pojȩcie racjonalności nauk empirycznych”.

Rozprawa ta poświȩcona jest sformułowaniu i prezentacji tzw. komprehensyjnej koncepcji racjonalności nauki, a także obronie — z wykorzystaniem tej koncepcji — pewnego kompromisowego stanowiska w sporze o racjonalność w nauce.

Głównym zadaniem dla komprehensyjnej koncepcji racjonalności, która ma wspierać moje stanowisko, jest dostarczenie dobrej niekryterialnej, konotacyjnej definicji racjonalnósci nauki. Głównym ograniczeniem tej koncepcji jest konieszność spełnienia kilku warunków: po pierwsze, proponowana definicja ma odzwierciedlać co najniej czȩść potocznych intuicji racjonalności; po drugie, powinna ona pozwalać na zrekonstruowanie jako racjonalnego jak najwiȩkszego obszaru nauki; po trzecie wreszcie, musi ona zachowuja̧c zasadniczy zwia̧zek z prawda̧, jak tego chca̧ realiści, wychodzić jednak naprzeciw niektórym postulatom antyrealistów i wskazywać rownież drogȩ do racjonalnej zmiany naukowej niezależnie od da̧żenia do prawdy.

Oparcie dla koncepcji spełniaja̧cej powyższe warunki znajdujȩ w pojȩciu rozumienia identyfiakcyjnego zanalizowanym przez Jacka Jadackiego i w teorii da̧żenia do prawdy Adama Groblera. Formułujȩ dwie definicje: niezmiennej i uniwersalnej racjonalności epistemologicznej, rozumianej jako racjonalność celów, oraz ewoluuja̧cej w czasie racjonalności pragmatycznej, pełniacej funkcjȩ racjonalności środków — definicje, które wia̧ża̧ w jedna̧ strukture naczelne wartości poznawcze: prawdȩ, wyjaśnianie, da̧żenie do jedności nauki etc.

DEK¨ F¨LOSOFS^K¨ PROBLEMI ¨ PARADOKSI U KVANTOV¨„ MEHAN¨C¨ Volodimir Tkaquk L~v˛vs~kiȷ nac˛onal~niȷ un˛versitet ˛men˛ ¨vana Franka, kafedra teoretiqnoÝ f˛ziki vul. Dragomanova, 12, m. L~v˛v, 79005, UkraÝna

Kvantova mehan˛ka ‚ odn˛‚ z naȷdivn˛xih teor˛ȷ, fflku stvorili koli–nebud~ uqen˛. Pitannffl rozum˛nnffl ta ˛nterpretac˛Ý kvantovoÝ mehan˛ki dos˛ viklikat~ znaqniȷ ˛nteres. skravim prikladom trudnow˛v u rozum˛nn˛ kvantovoÝ mehan˛ki ‚ v˛dom˛ paradoksi: paradoks ˛z kotom Xredinİera, paradoks Aȷnxtaȷna-Podol~s~kogo-Rozena (EPR) [1,2,3,4,7].

Ostann˛mi rokami sposter˛ga‚t~sffl znaqne zrostannffl ˛nteresu do osnov kvantovoÝ mehan˛ki. V osnovnomu, ce pov’fflzano z proİresom, dosfflgnutim v eksperimentah z ˛ndiv˛dual~nimi kvantovimi sistemami. C˛ eksperimenti v detalfflh p˛dtverdili teor˛ ȷ dali poxtovh do novih tehnolog˛ȷ, takih, fflk kvantov˛ komp’teri, kvantova kriptograf˛ffl, kvantova teleportac˛ffl [7,8]. C˛kavo v˛dznaqiti, wo same EPR–paradoks stav osnovo dlffl kvantovoÝ teleportac˛Ý [5,6,8].

Proİres kvantovih tehnolog˛ȷ we b˛l~xe privernuv uvagu do problem rozum˛nnffl ta ˛nterpretac˛Ý kvantovoÝ mehan˛ki. Vida‚t~sffl, wo povnogo konsensusu v c~omu pitann˛ ne dosfflgnuto. Doreqnimi tut ‚ slova Feȷnmana: “I think I can safely say that nobody today understands quantum mechanics”. Nezvaıaqi na ce, kvantova mehan˛ka we n˛ razu ne shibila ˛ raz za razom dovodit~ svo spravedliv˛st~.

L˛teratura 1. ¨. O. Vakarquk, Kvantova mehan˛ka. L~v˛v: LDU ˛m. ¨. Franka, 1999, 614 s. 2. A. Sadberi, Kvantovaffl mehanika i fizika ¸lementarnyh qastic. M.: Mir, 1989, 487 s. 3. D. I. Blohincev, Principial~nye voprosy kvantovoȷ mehaniki. M.: Nauka, 1966, 159 s. 4. Fred Alan Wolf, Taking the quantum leap. Harper & Row, Publishers, San Francisco, 1981, 262 p. 5. Charles H. Bennett, Gilles Brassard, Claude Crepeau, Richard Jozsa, Asher Peres, and William K. Woodters. Teleporting an unknown quantum state via dual classical and Einstein-Podolsky-Rosen channels, Phys. Rev. Lett. v.70, 1895 (1993).

6. Dik Bouwmeester, Jian-Wei Pan, Klaus Mattle, Manfred Eibl, Harald Weinfurter, and Anton Zeilinger. Experimental quantum teleportation. Nature (London) v.390, 575 (1997).

7. http://kaluza.physik.uni-konstanz.de/AU/quoptics.html 8. http://www.quantum.univie.ac.at/

MEDIA I KONGITYWISTYKA Media and congitivistics Jerzy Bobryk Wydzial Psychologii Uniwersytetu Warszawskiego, ul. Stawki 5/7, 00–183 Warszawa

Wiedza zmienia swój status równocześnie z wkraczaniem społeczeństwa w okres rewolucji informatycznej i dominacji elektronicznych środków komunikacji masowej. Wzrost roli badania i stosowania nowych środkow przenoszenia informacji zbiegł siȩ w czasie z powstaniem nowej dyscypliny naukowej zwanej cognitive science, oraz z dominacja̧ podejścia poznawczego w psychologii i innych dyscyplinach naukowych. Paradoksem wydaje siȩ fakt, że choć psychologia poznawcza korzysta ze zdobyczy badań nad sztuczna̧ inteligencja̧, to w wiȩkszości wypadków publikacje wydawane pod hasłem “psychologia Internetu” nie sa̧ poświȩcone oddziaływaniu komputerów i sieci komputerowych na procesy poznawcze człowieka. Popularna w psychologii metafora komputerowa, słusznie lub nie podkreślaja̧c podobieństwa ludzkiego myślenia i komputerowego przetwarzania informacji, zdaje siȩ ukrywać stopień i sposób wpływu nowych mediów na procesy poznawcze ludzi. Wpływ medium elektronicznego na ludzkie myślenie współcześnie analizuja̧ i badaja̧ raczej socjologowie i antropologowie, z których wielu uważa, że rewolucja informatyczna jest trzecim etapem rozwoju cywilizacji, etapem jakościowo odmiennym od dwu poprzednich. Dwa poprzednie to etap kultury jȩzyka mowionego oraz etap kultury pisma i druku.

Referat składa siȩ z dwu czȩści. Pierwsza poświȩcona jest przedstawieniu klasycznych niepsychologicznych teorii wpływu środków masowej komunikacji na psychikȩ i stosunki społeczne. Druga pokazuje z jakich teorii psychologicznych, zdaniem autora referatu, można korzystać, by opisać i wyjaśnić istotȩ wplywu komputerów i sieci komputerowych na procesy poznawcze człowieka.

LEKSIKOMETRIQN¨ ASPEKTI SEMANTIQNOGO POL V ELEKTRONNOMU TEZAURUS¨ ANGL¨„S^KIH D¨˝SL¨V TA DEVERBATIV¨V Mihaȷlo B˛lins~kiȷ L~v˛vs~kiȷ nac˛onal~niȷ un˛versitet ˛men˛ ¨vana Franka, f˛lolog˛qniȷ fakul~tet, vul. Un˛versitets~ka, 1, L~v˛v, 79000, UkraÝna

F˛losofs~kim p˛dİruntfflm leksikometriqnih ob’‚dnan~ u slovniku vistupa‚ asimetriqniȷ dual˛zm plowin zm˛stu ta viraıennffl movnogo znaka. Sinon˛m˛qniȷ rffld fflvlffl‚ sobo spisok leksem zadanoÝ posl˛dovnosti. Stup˛n~ v˛ddalenosti sinon˛ma v˛d dom˛nanti zaleıit~ v˛d ȷogo porffldkovogo nomera v rffld˛ ta k˛l~kost˛ qlen˛v rffldu (sinon˛m˛qnoÝ skladnosti dom˛nanti). U sinon˛m˛qnih v˛dnoxennfflh “zl˛va napravo” (prfflmiȷ tezaurus) rozpod˛l veliqini koef˛c˛‚nta v˛ddalenosti v rffld˛ r˛vnom˛rniȷ. Stup˛n~ sinon˛m˛qnoÝ pod˛bnosti ostann~ogo qlena rffldu do dom˛nanti rffldu dor˛vn‚ krokov˛ zmenxennffl pitomoÝ vagi koınogo nastupnogo sinon˛ma v semantiqnomu pol˛ dom˛nanti. ¨ntuÝtivn˛st~ otrimanih znaqen~ v˛ddalenosti sinon˛m˛v v˛d dom˛nanti v derivatar˛Ý zaleıit~ v˛d m˛ri zbereıenosti pervinnoÝ w˛l~nosti rffldu ta sp˛vv˛dnesenosti l˛vob˛qnih ˛ pravob˛qnih wodo zadanogo qlena rffldu slovotv˛rnih f˛l~tr˛v.

U sinon˛m˛qnih v˛dnoxennfflh “zl˛va napravo” (zvorotniȷ tezaurus) rozpod˛l veliqini koef˛c˛- ‚nta sinon˛m˛qnoÝ pod˛bnosti ner˛vnom˛rniȷ. Zoni skupqennffl ta rozr˛dıenosti zv’fflzk˛v na xkal˛ sinon˛m˛qnoÝ pod˛bnosti, fflk˛ moına vvaıati dopovnennfflmi do kanon˛qnogo zakonu Mencerata, otrimut~ ˛nterpretac˛ v term˛nah semantiqnoÝ prirodnosti. F˛ziqn˛ ramki onomas˛olog˛qnogo prostoru dom˛nanti stohastiqno sp˛vv˛dnosn˛ z˛ stupenem ÝÝ sinon˛m˛qnoÝ poh˛dnosti (dovıino zvorotnogo rffldu). Visokiȷ stup˛n~ simetriqnosti koef˛c˛‚nt˛v sinon˛m˛qnoÝ pod˛bnosti v parah refleksivnih sinon˛m˛v zovs˛m ne harakterniȷ dlffl flang˛v semantiqnoÝ xkali zvorotnoÝ sinon˛m˛ki. Duıe sil~na ta nadto poslablena sinon˛m˛qna sp˛vv˛dnesen˛st~ m˛ı slovami sposter˛ga‚t~sffl zdeb˛l~xogo lixe v odnomu naprfflm˛. Kolivannffl v oc˛nc˛ zvorotnoÝ sinon˛m˛qnoÝ pod˛bnosti, spriqinen˛ derivac˛ȷnimi f˛l~trami, ne viklikat~ zm˛wennffl veliqini vs˛h koef˛c˛‚nt˛v rffldu.

Ukladeniȷ elektronniȷ tezaurus angl˛ȷs~kih d˛‚sl˛v ta deverbativ˛v um˛wa‚ maȷıe 180 000 znaqen~ koef˛c˛‚nta smislovoÝ pod˛bnosti u sklad˛ l˛n˛ȷnih, puqkovih ta latentnih rffld˛v zvorotnoÝ sinon˛m˛qnosti.

STANOVLENN TEHNOGENNOÕ CIV¨L¨ZAC¨Õ TA PROBLEMI METODOLOG¨Õ NAUKI Volodimir Mel~nik L~v˛vs~kiȷ nac˛onal~niȷ un˛versitet ˛men˛ ¨vana Franka, f˛losofs~kiȷ fakul~tet vul. Un˛versitets~ka, 1, L~v˛v, 79000, UkraÝna

Na protivagu tradic˛ȷnim susp˛l~stvam, u fflkih pr˛oritet nadavali v˛dtvorenn ˛snuqih protfflgom bagat~oh stol˛t~ soc˛ffll~nih struktur, norm ta sposob˛v d˛ffll~nosti, u ˝vrop˛ (XVII–XVIII st.) vinik osobliviȷ tip civ˛l˛zac˛Ý — tehnogenniȷ. Dlffl n~ogo viwo c˛nn˛st ‚ ˛nnovac˛ȷna d˛ffll~- n˛st~, xvidka zm˛na tehn˛qnoÝ osnovi buttffl ldini ȷ susp˛l~stva na zasadah sistematiqnogo vikoristannffl naukovogo znannffl. Same zavdfflki nauc˛ naukovu rac˛onal~n˛st~ stali rozglffldati fflk viznaqal~niȷ b˛k bud~–fflkoÝ d˛ffll~nosti. Zavdfflki nauc˛ ne t˛l~ki peretvor‚t~sffl sv˛t prirodi ta stvor‚t~sffl xtuqniȷ (ne prirodniȷ) sv˛t lds~kogo buttffl, ale ȷ zm˛n‚t~sffl sv˛t samoÝ ldini. Nauka sta‚ viznaqal~nim qinnikom rozvitku ‚vropeȷs~koÝ civ˛l˛zac˛Ý, okreslt~sffl konturi novoÝ soc˛o–kul~turno–tehn˛qnoÝ sistemi, sutn˛sn˛ oznaki fflkoÝ viznaqa‚ nauka, a lds~kiȷ qinnik “vixtovhu‚t~sffl” na drugiȷ plan ne fflk samoc˛nniȷ ta samodostatn˛ȷ, a fflk zasoboviȷ element rozvitku sistemi. V˛dbuva‚t~sffl transformac˛ffl tehnokratizmu fflk sposobu buttffl suqasnogo susp˛l~stva v “tehnosc˛‚ntizm”. U kontekst˛ takoÝ dinam˛ki pom˛tn˛ tendenc˛Ý do zm˛n metodolog˛qnih osnov naukovih dosl˛dıen~ — peredus˛m v˛dbuva‚t~sffl: pereh˛d v˛d klasiqnogo ta neklasiqnogo tipu rac˛- onal~nosti do postklasiqnogo, fflkiȷ urahovu‚ c˛nn˛sn˛ ustanovki v proces˛ dosl˛dıennffl; zm˛cnennffl ta posilennffl ˛nteİrac˛ȷnih tendenc˛ȷ u nauc˛ (formu‚t~sffl zagal~nonaukova metodolog˛ffl); ˛nstitual˛zac˛ffl predmetno–peretvorqoÝ d˛ffll~nosti (tehn˛koznavstva) fflk pereh˛d v˛d suwogo do naleınogo bez utrati pr˛oritetu samoc˛nnosti ldini.

Z DZIEJÓW POJȨCIA PRZYCZYNY On the history of the cause concept Dobrochna Dembińska–Siury Instytut Filozofii Uniwersytetu Warszawskiego, Krakowskie Przedmieście 3, 00–047 Warszawa 64

Przedmiotem wysta̧pienia bȩdzie zagadnienie kształtowania siȩ pojȩcia i teorii przyczyny w filozofii myśli greckiej. Uwypuklone zostana̧ dwie zasadnicze kwestie:

(1) różnica w pojmowaniu przyczyny w greckich przedfilozoficznych oraz w filozoficznych wyjaśnieniach rzeczywistości;

(2) teoria arche jako fundament rożwazań filozofów greckich odnośnie do pierwszej przyczyny. Zasadnicza czȩść referatu dotyczyć bȩdzie rozwoju i znaczenia koncepcji arche: od jej sformułowania przez filozofów jońskich i eleackich — Talesa, Anaksymandra, Anaksymenesa, Heraklita i Parmenidesa (przy próbie ukazania wpływu zarówno mitologicznego jeszcze dziedzictwa, jak i elementów obserwacji oraz zasad logicznego myślenia) po przedstawienie dalszej greckiej tradycji filozoficznej, rożwazanej w aspekcie przyczyny, jako wywodza̧cej siȩ z tych wczesnych ustaleń. Przy takim ujȩciu tematu, celem referatu jest również ukazanie filozofii greckiej jako wewnȩtrznie spójnej całości (nie wyklucz to bynajmniej różnorodności jej nurtów), w której szczególny, charakterystyczny dla niej problem, mianowicie problem relacji jedna i wielości sformułowany przez pierwszych filozofów greckich, jest nieustannie podejmowany i w rezultacie rozwia̧zywany jeszcze przez ostatnie pokolenia greckich myślicieli.

POJȨCIE PROSTOTY W NAUCE The concept of simplicity in science Jacek Jadacki Instytut Filozofii Uniwersytetu Warszawskiego, Krakowskie Przedmieście 3, 00–047 Warszawa 64

Punktem wyjścia referatu jest definicja “prostoty” podana przez Witodla Strawińskiego. Nałożywszy pewne warunki na adekwatna̧ definicjȩ “prostoty” — proponujȩ nastȩpuja̧ce rozstrzygniȩcia:

(1) x jest PROSTY pod wzglȩdem v, gdy x nie ma czȩści rodzaju v. (2) x jest ZŁOŻONY pod wzglȩdem v, gdy x ma czȩści rodzaju v.

(3) Każdy przedmiot prosty pod wzglȩdem v jest prostszy pod wzgledem v od przedmiotu złożonego pod wzglȩdem v.

(4) Jeżeli x i y sa̧ złożone, to x jest PROSTSZY pod wzgledem v [n razy] od y, gdy x ma [n razy] mniej niż y czȩści rodzaju v (prostych).

Nastȩpnie pokazujȩ, że do tak zdefiniowanego pojȩcia prostoty daja̧ siȩ łatwo sprowadzić wszystkie (znane mi) pojȩcia prostoty/złożoności — w szczególności prostoty/złożoności ontologicznej (świata) oraz prostoty/złożoności semiotycznej (opisu świata, w tym: jȩzyka tego opisu i teorii w tym jȩzyku wyrażonej).